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RESUMEN

En la estructura de todo sistema de im-
particion de justicia se entrelazan los
conceptos de Justicia, Equidad, Ley en
la labor que ejecuta un magistrado. Sin
embargo, estos conceptos, que pueden
sobre entenderse como complementarios
y conducentes a un unico objetivo, no ne-
cesarilamente coinciden, principalmente
porque la Ley no necesariamente se ajus-
ta a las necesidades de los justiciables. En
este sentido, analizamos los conceptos de
Justicia y Equidad, para que la Ley ten-
ga una mejor legitimidad en cuanto a su
funcién social.
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ABSTRACT

In the structure of any justice admin-
istration system where concepts of Jus-
tice, Equality and Law are intertwined
with the judge’s performance. How-
ever, these concepts can be understood
as complementary and lead to one goal,
not necessarily correspond, mainly be-
cause the law does conform to those in
needs of justice. In this sense, we ana-
lyze the concepts of Justice and Equity,
in order to have a better legitimacy of
the Law in its social function.
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I. INTRODUCCION

Sobre la base de la aplicacion del conjunto normativo procesal y sustantivo
que determinan los mecanismos y procedimientos en los diferentes ambitos
procesales en las diferentes instancias judiciales, en cuanto a la aplicacién
del principio de Legalidad, podria interpretarse que la aplicacion de los prin-
cipios de Justicia y Equidad’ resultarian redundantes al momento de una eva-
luacion de la seguridad juridica que todo el Sistema de Imparticion de Justicia
tiene como deber funcional.

Sin embargo y en contra de la realidad, la sentencia judicial no necesa-
riamente proporciona un respeto a los principios de justicia y equidad, prin-
cipalmente porque esta no procura atender las consideraciones personales de los
litigantes, sino so6lo atiende los elementos objetivos de las mismas materiali-
zadas en un contexto juridico (intereses, derechos, obligaciones).

En forma complementaria, la inflexibilidad que la Ley tiene, debido
principalmente a su caracter de general, impide observar al juez una serie
de circunstancias que rodean al conflicto de intereses judicializado, lo cual
puede provocar que la sentencia sea valida, pero ilegitima en cuanto a sus
alcances, al no atender los principios de justicia y equidad.

IT. LA EQUIDAD Y LA JUSTICIA COMO ELEMENTOS FILOSOFICOS

La Equidad como elemento de estudio ha provocado una serie de investi-
gaciones desde el ambito filosofico, juridico, sociologico, antropologico
y economico, desde los inicios de la civilizaciéon occidental hasta nuestra
actualidad.

! Las mayiisculas responden a la identificacion de estos términos como Instituciones Juridicas, para efec-
tos del analisis del presente texto.

86 TLA-MELAUA — REVISTA DE CIENCIAS SOCIALES



Manuel Bermudez Tapia |

Todos estos estudios, sin embargo, coinciden en vincularla con otro ele-
mento, también sujeto a numerosos estudios: la_Justicia. Ambas instituciones
académicas, por tanto, cuentan con una relaciéon natural y condicional, por
cuanto una responde a la otra.

Desde el punto de vista filoséfico, Aristoteles fue el primero en hacer un
analisis sobre el particular, principalmente porque la Equidad se vincula con
una aplicacion ético casuistica, dandole espacio y oportunidad a la Fusticia
para que atienda la verdad de unas circunstancias [para el caso que nos
atane, el proceso judicial].

Finalmente la Equidad aristotélica es la rectificacion de la Justicia en cada
juicio, para cada caso. En tal sentido, la Fquidad es una especie de justicia, no
una virtud distinta de la justicia. Cada caso dira lo que es su epickia, lo que le
es proporcionalmente justo.?

Sin embargo en el ambito filoséfico, no existe un concepto univoco
acerca de la naturaleza de la Equidad y de la Jfusticia, aunque en el fondo de
todas ellas se aprecia un substrato de relativa equivalencia.

La Equidad como criterio rectificador de la inflexibilidad de la Ley, de la
regla fija, procede del concepto griego de la epickia, y se vio especialmente
favorecida por la aequitas, 1a cual se refiere siempre a la operacion judicial,
suponiendo una aplicacion conveniente del Derecho, que en muchos casos
sera correctiva de la Ley. Porque el Derecho siempre sera mas que la Ley.

III. LOS PRINCIPIOS DE JUSTICIA Y EQUIDAD EN LA
EVOLUCION HISTORIA DEL DERECHO

En el contexto jurisdiccional, sobre la base de una adecuacion de los princi-
pios 1us filosoficos, al hablar de Derecho de equidad, debemos entenderla como
un método que consiste en que en las hipdtesis normativas y las consecuen-
cias juridicas, se insertan conceptos y formulaciones generales e indetermi-
nadas que ofrecen a quien aplica el Derecho, una directriz para la decision
en el caso concreto y que no todo caso es lo suficientemente amplio como
para “tener en cuenta’ las peculiaridades del caso.

En una posiciéon mas moderna en términos de institucionalidad del sis-
tema de justicia, se sefiala al Derecho como arte,” porque es la actividad enca-
minada a la resolucion de los conflictos juridicos concretos, al especificarse
que la Justicia se concreta, en la solucion a cada caso, como Equidad.

Y esta situacion responde a la propia evolucion historico jurisdiccional

? Terradas Saborit, Ignasi. Justicia vindicatoria. Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
2008, pp. 138-139.

* Mora Restrepo, Gabriel. Giencia juridica y arte del derecho: estudio sobre el oficio del jurista. Bogota, Univer-
sidad de la Sabana, 2005.
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de nuestra civilizacién, porque los Juristas romanos, cuya actividad era
casuistica, no hablaban de Justicia, sino de lo que es aequum en cada caso;
este término latino debe traducirse en ellos por “justo”, porque la justicia es
en realidad una virtud natural,* el mismo que como principio zus filosofico, rige
hasta nuestra actualidad.

IV. LA EQUIDAD Y LA LEY (EN ESE ORDEN) EN EL AMBITO
DEL DERECHO

Ala institucionalizacion del principio de Legalidad, se debe entender que este
principio proclama el imperio de la logica deductiva en punto a la aplica-
ci6on del Derecho, acorde con la metodologia voluntarista y racionalista de
la exégesis y el conceptualismo formalista de la dogmatica. En esencia, la
relacion material y sustancial entre la filosofia y el Derecho.

El imperio de la Ley en su relacion entre el Sistema Juridico, materiali-
zado en una tradicion exegética, deriva una consecuencia logico historico en
la funcién judicial al momento de desarrollar jurisprudencia, limitandola a
una funcion sem: mecanica; el juez vendria a ser un mero aplicador de la ley
al caso concreto que se le presenta, a través de un silogismo, en el que subsu-
miendo en un premisa normativa un supuesto factico concreto se deducira
una conclusion.

El error se puede identificar en el hecho de haber trasladado la logica
racional tradicional al campo de los contenidos juridicos.

Si bien es cierto que el Derecho tiene una estructura logica, que vincula
un estudio del a priori formal de lo juridico, hallando y declarando la esen-
cia de lo juridico en general, asi como una ontologia formal del Derecho,
esto es, un estudio de la doctrina general de los contenidos juridicos (Teoria
General), que utilizara como método el 16gico deductivo, debemos senalar
que este método es el mismo empleado por las llamadas ciencias exactas.

Sin embargo y en forma mas especifica, el Derecho no es solo esa estruc-
tura logica; tiene unos contenidos juridicos concretos y singulares, para cuyo
descubrimiento e interpretacion se precisa de una logica distinta de la tradi-
cional o de la razon, aquélla que Recaséns Siches denomin6 logica humana
o de lo razonable.

Los predicados de “verdad” y “falsedad” no pueden ser atribuidos a las
normas del Derecho, ni tampoco a los programas del Derecho ideal. Las
reglas juridicas no pueden ser juzgadas desde el punto de vista de la verdad

* Rodriguez Puerto, Manuel. La modernidad discutida: turisprudentia frente a tusnaturalismo en el siglo xvi.
Cadiz, Universidad de Cadiz, 1998, p. 75.

> Serrano Migallon, Fernando. Los maestros del exilio espaiiol en la Facultad de Derecho. México, Editorial
Porrta - unam, 2003, p. 298.
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o falsedad. Pueden y deben ser enjuiciadas desde los angulos de otros valo-
res: justicia, dignidad de la persona humana, criterios de libertad, de igual-
dad ante el Derecho, de igualdad de oportunidades, de servicio al bienestar
general, de adecuacion a las circunstancias, de eficacia, etc.”

De este modo, las normas del derecho no son enunciados de ideas con
intrinseca validez —como lo son, por ejemplo, las proposiciones matemati-
cas—; no son tampoco descripciones de hechos; son instrumentos practicos,
elaborados y construidos por los hombres, para que mediante su manejo,
produzcan en la realidad social unos ciertos efectos, precisando el cumpli-
miento de los propositos concebidos.’

En consecuencia el Derecho como realidad, es un arte practico, una
técnica, una forma de control social, por tanto debe también considerar que
la sociedad como receptora de sus preceptos, la condiciona, al exigir constan-
temente la adecuacion de la ley a la realidad social.

La ley si bien tiene una condicién que le garantiza una cierta perpetui-
dad en el tiempo, la misma no se contradice con su objetivo de alcanzar una
legitimidad social, por lo cual bien puede ser reformada, reformulada, dero-
gada o puede ser optimizada, segin las circunstancias.”

V. LA LEY Y LA EQUIDAD (EN ESE ORDEN) EN EL AMBITO
JUDICIAL

El paulatino y constante desarrollo social en todos sus aspectos (politicos,
economicos, sociales, morales, éticos) ha provocado que la resolucion de
los conflictos de intereses en el ambito jurisdiccional tenga un patréon uni-
forme en el ambito jurisdiccional comparado, particularmente en el Sistema
Juridico Romano Germanico [Canoénico-Francés], al cual nuestro pais esta
inserto.

En este sentido, la constante pugna entre la Justicia y la seguridad juridica
como principios relacionados pero opuestos en el ambito jurisdiccional por
voluntad de las partes, provocé que el mismo Sistema Juridico tenga una
actitud sobre el particular y pondere el Principio de Legalidad a la Equidad,
principalmente para mantener una unica posicion s filosofica dentro del
positivismo juridico en el desarrollo de la Codificacion [francesa] moderna.

En contra, la tradicion juridica que seguia el sistema judicial de la época
moderna (Siglos Xv-X1X) mas proximo al Derecho Candnico, privilegiaba la
posicion del Estado frente a los derechos del ciudadano, lo cual generaba

® Portela, Jorge y Puy Mufioz, Francisco. La argumentacién juridica: problemas de concepto, método y aplicacion.
Santiago de Compostela, Universidad de Santiago de Compostela, 2004, p. 188.

" Novoa Moreal, Eduardo. El derecho como obstdculo al cambio social. México, unam, 1979, p. 89.

8 Alonso, Luis Enrique. La Mirada cualitativa en sociologia: una aproximacién interpretativa. Madrid, Editorial
Fundamentos, 2003, p. 125 y ss.
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una serie de situaciones de desproteccion finalmente ante un eventual caso
de abuso de autoridad o desproteccion de derechos.

En el desarrollo del Common Law, dicha situacion es diferente, producto
de la evolucion de la prdctica jurisdiccional sobre el desarrollo de la ley, lo cual
[auto] garantiz6 la prevalencia del principio de autonomia e independencia
judicial frente al poder politico.

A diferencia del contexto anglosajon, en el Sistema Romano Germanico
[Canodnico-Francés], la ley prevalece sobre el resto del sistema legal, lo cual
limita la autonomia de los jueces, principalmente para evitar una (probable)
arbitrariedad en el desarrollo de su practica jurisdiccional, tal como identi-
fica Montesquieu a los jueces como seres pasivos, mera boca que pronuncia
las palabras de la ley”.”

Este Principio de Legalidad finalmente se traslada a todos los ambitos juris-
diccionales y de las diferentes especialidades del Derecho, siendo mas refe-
renciales en el ambito penal, con los principios de “nullum crimen, nula poena
sine lege”.

Este principio penal se constitucionaliza y se convierte en una garantia
para el justiciable, ya que nunca podra ser castigado por conductas que al
tiempo de su comision no estuvieran penadas por la ley; lo que no impide,
que la misma tenga cabida, dentro de los limites legales, cuando se trata de
conceder un trato mas favorable al reo.

VI. LA EQUIDAD Y LA JUSTICIA EN EL NEXO NATURAL ENTRE
EL SISTEMA JUDICIAL Y LOS JUSTICIABLES: LA SENTENCIA

Desde el punto de vista de la Teoria de las formas juridicas esenciales, de
un a priori formal del Derecho, la sentencia aporta algo que no figura en la
norma general y abstracta, porque es la materializacioén concreta a un caso
real de los alcances de la /ey

A tono critico, Hans Kelsen, respecto de la diferenciacion entre la Zeoria
Pura del Derecho frente a la Jurisprudencia Analitica Austiniana (de John Austin),
criticaba la concepcion que esta teoria concebia al derecho, limitandolo solo
al conjunto de normas generales, segiin las cuales las normas individuales
(fallos, resoluciones administrativas) quedarian relegadas a meros mandatos
ocasionales o particulares.

Esta critica responde al hecho factico de la Jurisprudencia socioldgica (rea-
lismo juridico) tipico del sistema anglosajon, representado en la teoria austi-
niana, no ha intentado investigar las causas de la efectividad de un orden
juridico en la realidad social. Sin embargo, Kelsen, a pesar de su valida posi-

¢ Santaella Lopez, Manuel. Montesquieu: el legislador y el arte de legislar. Madrid, Universidad Pontificia de
Comillas, 1995, p. 77.
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cion filosofica, tampoco entiende que finalmente los jueces anglosajones, lo
que procuran con su_jurisprudencia soctoldgica, es responder a la necesidad de
adecuar la ley a los casos que los despachos judiciales evaltan (pragmatismo
judicial)."

Se reconoce en el ambito judicial tanto Romano Germanico como
Anglosajon, por tanto, una interrelacion simultanea e indisoluble entre la
constatacion del hecho, incluyendo su calificacion juridica, y el hallazgo o
determinacion de la norma aplicable.

Para el caso particular del Sistema Romano Germanico, si bien es cierto
que las normas generales suministran en la mayor parte de las cosas, la
orientacion y la base para llevar a cabo la funcién judicial, y que el juez
esta obligado a obedecer esa pauta suministrada por las normas generales;
también lo es que ninguna norma general es completa, como tampoco es
susceptible de ser aplicada directamente y de un modo ejecutivo a las situa-
ciones concretas de la vida.

El Juez tiene que dar pleno sentido concreto a la norma general, con-
jugando la misma con el sentido y alcance de la situacion particular, de lo
contrario la practica legal seria una ecuacién matematica.

Y nuevamente los objetivos filosoficos de los Sistemas Juridicos Romano
Germanico y del Common Law, coinciden, porque ambos procuran rela-
cionar: la ley al caso concreto. El problema radica por tanto a la practica
jurisdiccional, una es mas limitada por la misma /ey, y la otra es mas factible
de extenderse y encuadrarse en la practica social.

La critica de fondo sobre la concepciéon mecanica de la funcion judi-
cial en el Sistema Romano Germanico finalmente termina por denunciar
la extralimitacion de la ley, porque tales procedimientos llevan a presentar
las normas del Codigo como una “Suma Magistral”, aislada de todas las
influencias externas, que dificilmente pueden tener algo en comin con la
Justicia o la Equidad, ni con el Bien Comiun. No consiguiendo ademas la certeza
y seguridad juridica perseguida.'

Por tanto, es necesario demostrar la dimension creadora de la funcién
judicial a la luz de la experiencia y de los requerimientos axiologicos.

No es posible perder de vista que la sentencia contiene valoraciones, que
ella misma es un juicio axiologico. Las mas de las veces el juez emplea como
criterios valorativos no los suyos personales, sino aquéllas pautas axiologicas
consagradas en el orden juridico positivo y trata de interpretar esos canones
poniéndolos en relaciéon con las situaciones concretas de hecho que se le
plantean.

10 Calcaterra, Rosa. New perspetives on pragmatism and analytic philosophy. Amsterdam, Rodopi, 2011, p. X1v.
"' Recaséns Siches, Luis. Nueva filosofta de la interpretacion del derecho. México, Porrta, 1973, p. 225.
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En los casos que muestran gran complejidad, tanto por los asuntos propues-
tos en términos objetivos (petitorios y fundamentos opuestos al petitorio)
como por los asuntos subjetivos (posiciones) entre las partes, se debera hallar
los criterios jerarquicos de valor sobre los que esta fundado y por los cuales
esta inspirado el orden juridico positivo.

A pesar de que el juicio tiene un caracter global y unitario, a efectos
didacticos podemos distinguir en ¢él, las siguientes fases:

a) Una constatacion de los hechos,

b) Una calificacion juridica a través de la bsqueda del precepto normativo
aplicable y

¢) La conclusion o fallo.

Tres fases que en la practica, se pueden analizar y evaluar en forma auté-
noma, a pesar de que conforman un conjunto indisoluble relacionados entre
si de modo reciproco, de la sentencia.' La logica juridica y los métodos de
argumentacion juridica, son pues elementos vitales para la comprension de
un conjunto que en esencia puede permitir un analisis de sus elementos
internos en forma independiente.

El Juez a la vista del petitorio, de las pruebas aportadas y de los alegatos,
se forma una opinién sobre el caso discutido,” una especie de conviccion
razonada entre la relacion de ley-hechos-fundamentos; después busca los princi-
pios -las normas juridicas que pueden justificar esa su opinién- y articula los
resultados de hecho de modo que los hechos encajen dentro de la califica-
ci6on juridica que justifique el fallo que van a dictar."*

En concreto y por practica mas que por conocimiento, la mente del
juez anticipa el fallo que considera pertinente al caso evaluado, luego busca
la norma que pueda servir de base para esa solucion, y da a los hechos esa
calificaciéon adecuada para llegar a dicha conclusion.

La actividad valorativa del juez se aprecia asi en la busqueda del pre-
cepto aplicable, calibrando cudl es el mas conforme a las pautas axiologicas
del orden juridico vigente. El juez en este sentido materializa la voluntad
del Estado, al ser lex specialis, porque la decision judicial es un accertamento y
attuazione de la voluntad de la Ley."

Esta operacion que en los llamados casos faciles no ofrece duda (proce-
sos ejecutivos), en los dificiles precisa un juicio de valor que significa un reto
profesional para el juez, porque tendra que determinar qué norma es apli-

2 Recaséns SicheS, Luis. Ob. cit., p. 241.

¥ Guzman Tapia, Juan. La sentencia. Santiago, Editorial Juridica de Chile, 1996, p. 17.

" Recaséns Siches, Luis. Ob. cit., p. 103.

1 Cerda Ferndndez, Carlos. furis Dictio. Santiago, Editorial Juridica de Chile, 1992, p. 149.
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cable cuando se encuentra con varias de igual rango y diverso contenido,
que derivan consecuencias divergentes o contrarias.

Eventualmente para resolver contradicciones en la Ley o ambigiie-
dades; e incluso, en el ambito del Derecho privado, para cubrir lagunas
normativas,'® cuando no haya normas previamente formuladas, el juez ten-
dra que pronunciarse y debera fundamentar su posiciéon apelando a lo que
considere que es “justo” (argumentacion), es decir, de acuerdo con los prin-
cipios de estimativa juridica que considere validos y ttiles, porque de nada
sirve filosofar sobre una situacion, si finalmente ese argumento no soluciona el
conflicto de intereses de las partes.

Igual ocurre en la eleccién de la premisa menor: de la constatacion y
calificacion juridica de los hechos relevantes, ya que envuelve operaciones
valorativas, juicios estimativos: un juicio de valoraciéon sobre las pruebas;
y otro para la calificacion de los hechos, dado que, unos mismos hechos,
en ocasiones, pueden ser susceptibles de diferentes calificaciones juridicas,
segtn la estimacion que se haga de sus componentes. Adicional este proceso
de creacion juridica se complica cuando el Tribunal es colegiado, porque si
para un juez es dificil articular una estructura légica, para un 6rgano juris-
diccional colectivo, el reto es mayor.

Todo este proceso tiene dimensiones creadoras, de determinar cual es la
norma aplicable, cudles son los hechos juridicos relevantes, de formular su
calificacion juridica, todo ello a la luz de lo que se intuye como fallo perti-
nente; en un proceso Unico.

Después el juez pasara a la justificacion objetiva de aquéllas intuiciones.
Se trata de una intuiciéon emocional, pero con validez objetiva; se trata de
dar una justificacién objetivamente valida. Intuicién emocional que Carlos
Cerda justifica al vincular los términos y determinar la fuerza del juez cons-
clente o ético.

Mientras el legislador, en su labor de creacion del Derecho, dispone de
un ambito de libertad excesivamente amplio para elegir las finalidades o los
propositos, para el caso de nuestro pais; el juez, por el contrario, debe ate-
nerse a los criterios adoptados por el Derecho fundamental vélido y vigente.
Y esta situacion, al legislador, el contexto le resulta ajeno e inclusive innece-
sario de conocer, a razoén de su mayor poder en el Estado, dejando en estado
de orfandad al juez frente a la sociedad, quien le exige una mayor, mejor y
rapida accion.

1 Siendo este supuesto el unico en el que el juez busca criterios axiologicos por medio de los cudles salve
la laguna; porque en el resto de los casos valora y debe valorar segtin los canones del orden juridico
positivo vigente.
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VII. PARAMETROS BASICOS DE UNA SENTENCIA JUSTA

El juez ante la ceguera del legislador, debe atenerse no tanto al texto de la
regla sino sobre todo y principalmente a las valoraciones efectivas sobre las
cudles la regla esta de hecho fundada y debe aplicar esas mismas valoracio-
nes al caso particular.

Y ello lo llevara a cabo a través de un juicio prudencial, por medio del
cual el juez opta por una determinada correlaciéon de normas con miras a la
obtencion del resultado previsto como mas aceptable. Este juez, a criterio de
Carlos Cerda, es el juez consensual porque a este juez le importa la aceptacion
social de sus decisiones, para que su sentencia tenga una legitimidad social y
por ende sus objetivos sean alcanzables.'”

Estejuez materializard una sentenciabasada enlassiguientes consideraciones:

1. Una aguda observacion de las posiciones, intereses y derechos de

las partes en conflicto, para asi evaluar los alcances de la actuaciéon
procesal de las partes.
De este modo, evitara actuaciones temerarias y maliciosas, como
también permitira legitimar su actuacién bajo los parametros del
Iura Novit Curia en casos en los cuales la propia posicion de las
partes, se omitan determinadas situaciones en el proceso.

2. Una genuina adecuacion a la naturaleza del problema planteado y
de sus factores y condiciones.

3. Una congruencia historica entre los hechos ocurridos, los funda-
mentos expuestos y la ley pertinente, de acuerdo con la significacion
del momento historico, tanto con la realidad presente como respecto
de las proyecciones de hechos sociales a desarrollarse en el futuro.
Por ejemplo, al juez de familia le debera importar con mayor inci-
dencia, garantizar un mejor derecho de alimentos y de identidad gené-
tica, a regular una anacroénica institucion de fgo alimentista.

4. Una viabilidad o practicabilidad de las leyes (generales e individua-
les) que vayan a ser referenciales.

5. Una ponderacién y estimacion de los efectos ulteriores que en el
futuro inmediato pueden producir las leyes y las sentencias que expida.
El juez debe dejar de lado su percepcion de que la sentencia resuelve
conflictos y tiene un valor inmutable en el tiempo. La realidad

7 Cerd4 Fernandez, Carlos. Ob. cit. pp. 94y 95.
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social esta constantemente en modificacion y las partes inmersas en
este proceso, por lo general no conservan en el tiempo, los elemen-
tos personales, familiares, econémicos y sociales que le rodeaban al
momento de la expedicion de la sentencia.

Bajo este criterio, por ejemplo en el ambito de la imposicién de un
régimen de alimentos, las partes pueden modificar sus elementos
personales en el futuro a raiz de la formalizaciéon de una segunda
relacion familiar o el nacimiento de nuevos hijos. Estas circunstan-
cias ajenas a la senlencia, en el tiempo en que esta fue expedida,
son finalmente cuestionadoras y criticas de la temporalidad de la
misma, condicionandolas a una eventual reforma.

Se debe evitar que la resolucion aparentemente satisfactoria de un
problema, se convierta en fuente de otros mas graves.

La sentencia puede ser pulcramente redactada con una prolija refe-
rencia juridica, con un argumento juridico intachable, pero puede
tener un elemento material en su propia naturaleza que lo convierta
en una sentencia con un valor de injusticia, ilegitima para algunas de las
partes, sobre todo de aquellos que no tienen representacion procesal.

La sentencia, debe tener un espiritu de armonia y transaccién entre
varios intereses en conflictos mientras lo permita la justicia.

El juez percibe que las partes, como todo sujeto con cierto nivel de
raciocinio, conocen la proyeccion de su participacion en el proceso y
puede prever las consecuencias materiales, econdémicas y temporales
de su actuacion procesal, por tanto, bien puede ponderar una solu-
ci6n mas proxima a las partes que a la voluntad que impone la Ley.
Finalmente si las partes optan por una solucion pacifica, la socie-
dad y el mismo Estado resultan favorecidos, porque esta decision se
basara en una autonomia de voluntades y una legitimidad social.

Una legitimidad de los medios empleados para alcanzar el fin
objetivo. Implica por tanto el uso de instituciones juridicas, pro-
cedimientos procesales y mecanismos de determinacion, acredita-
cion, validacion y evaluacion de pruebas.

El acceso a informacioén factica real en los procesos le permite al
juez fundamentar objetivamente su posicion.

En contraposicion, esta situacion implica un elevado uso de recur-
sos publicos (presupuesto); pero aunque parezca ilogico, la justi-
cia de paz, mas proxima a las partes, resulta ser mas eficiente que
aquella rodeada de parafernalia y pompa, debido principalmente a
que tiene una legitimidad social.
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9. El juez debe esforzarse por dar satisfaccion a la mayor cantidad
posible de intereses legitimos, para evitar el deterioro de:

a)  Su propia condicién profesional, porque la evaluacion del
Consejo Nacional de la Magistratura es pues un elemento
importantisimo, al momento de las ratificaciones en el cargo.

b)  La legitimidad de su institucién principalmente en el ambito
de la percepcion social de la labor prestada.

c¢)  Lalegitimidad del Estado, porque el juez funge de autoridad

conforme lo determina la propia Constitucion.

10.  El juez debe tener un nivel de flexibilizacion de su posicion objetiva
cuando las circunstancias lo requieran, sin temor a una actuacion
sujeta a una acusacion por comision de prevaricato.

Es mejor tener un magistrado valiente ante los hechos, que uno
temeroso ante la ley.

VIII. CONCLUSIONES

Frente a la inflexibilidad que la Ley adquiere por su propia condicion y
amplitud, el magistrado debe tener como premisa basica la gestion de una
adecuacion normativa a cada caso concreto sobre la base de la busqueda
de una coincidencia material entre la justicia y la equidad con la sentencia
expedida.

De esta manera, se procurara que las sentencias judiciales tengan una
vinculacion real y practica que atienda no solo los elementos objetivos ana-
lizados en cada caso, sino que ademas atienda a las necesidades particulares
de los justiciables.
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