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EL MARX DE POSTONE: UN TEORICO DE LA SOCIEDAD
MODERNA, LOS MOVIMIENTOS SOCIALES DE ESTA
Y SU APRISIONAMIENTO POR EL TRABAJO ABSTRACTO

Marcel Stoetzler*

RESUMEN
Stoetzler explora el libro de Moishe Postone, Tiempo, Trabajo y Dominacion Social,
y su importancia en la discusion de la clase, los movimientos sociales y la teoria
critica del capitalismo y la modernidad. Aborda las categorias centrales de la obra de
Postone, incluyendo el “trabajo abstracto” como funcion del trabajo en su papel de
actividad socialmente mediadora en el capitalismo, la lucha de clases como elemento
motor de éste, la dicotomia especificamente capitalista entre riqueza material y valor
abstracto, y la dialéctica especifica de tiempo especifico y abstracto en el capitalismo.

Palabras clave: Moishe Postone, trabajo abstracto, lucha de clases, tiempo histé-
rico, tiempo abstracto, movimientos sociales, valor, riqueza, dialéctica, Karl Marx,
Theodor W. Adorno, mediacién social, teoria critica, universalismo, duracién del dia
laboral, Chris Arthur, Martin Jay, Alfred Sohn-Rethel, justicia, ignaldad, capitalismo.

ABSTRACT

Stoetzler explores Moishe Postone’s book Time, Labor, and Social Domination and
its relevance for discussions of class, social movements and the critical theory of
capitalism and modernity. He discusses the central categories of Postone’s work,
including ‘abstract labour’ as labour’s function as the socially mediating activity in
capitalism, class struggle as a driving element of capitalism, the specifically capi-
talist dichotomy of material wealth and abstract value, and the specific dialectic of
concrete and abstract time in capitalism.

Key words: Moishe Postone, abstract labour, class struggle, historical time, abstract
time, social movements, value, wealth, dialectic, Karl Marx, Theodor W. Adorno,
social mediation, critical theory, universalism, length of the working day, justice,
equality, capitalism.
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En la primera parte de este ensayo describiré en lineas generales algunos
de los argumentos basicos del libro de Moishe Postone, Tiempo, trabajo y
dominacion social, centrandome en los conceptos fundamentales de trabajo
abstracto, valor y tiempo.! Después de esbozar el trabajo abstracto —la
categoria mas basica en la concepcién de Postone— exploraré su concep-
to de clase. La discusion sobre el concepto de valor hace referencia al de
trabajo abstracto. El concepto de tiempo ocupara la mayor parte de esta
seccion porque es, a mi parecer, la contribucién mas original de Postone.
Sus implicaciones en cuanto al concepto de historia son fundamentales
respecto a lo que desarrollaré en la tercera parte de este ensayo. En la
segunda seccion, contrastaré la presentacion de la concepcion de Postone
con una discusion de algunas de las opiniones planteadas por criticos
del libro. En la tercera parte, exploraré la relevancia de los conceptos de
tiempo e historia en la comprension de la dindmica histérica propia de la
sociedad burguesa moderna y de la logica de los movimientos sociales en
esta sociedad.

LA LECTURA POSTONIANA DEL TRABAJO ABSTRACTO,
LA CLASE, EL VALOR Y EL TIEMPO

La mediacion del trabajo abstracto como “mediacion social en el capita-
lismo” es el punto central de la “reinterpretacion de la teoria critica de
Marx” de Moishe Postone. Este sostiene que la teoria del capitalismo
de Marx es una teoria critica de la propia naturaleza de la modernidad,?
concretamente de la sociedad moderna como una comunidad direccional-
mente dindmica basada sobre una forma tinica de mediacion social que
es abstracta e impersonal. Su objetivo es demostrar que el trabajo en la
sociedad capitalista juega un papel historicamente tinico en la mediacion de
las relaciones sociales. La verdadera abstraccion de la vida bajo el capital
es también fuente de reflexiones sobre la abstraccion que son tipicas de
la intelectualidad moderna:

[...] la naturaleza peculiar de la mediacién social en el capitalismo da lugar

a una antinomia —tan caracteristica de las visiones del mundo modernas
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occidentales— entre una dimensién concreta “secularizada”, “cosificada”, y
una dimensién puramente abstracta, por medio de la cual el caracter social-
mente constituido de ambas dimensiones, tanto como su relacion intrinseca,
permanece velado.3”

En la sociedad determinada por la mercancia,* el mismo trabajo aparece
dos veces, como trabajo 1til concreto y como trabajo abstracto que crea
valor. El trabajo humano abstracto es considerado la “sustancia social”®
que es comiun en todas las formas especificas de actividad productiva. Lo
que comparten parece ser el “gasto de la energia humana en [cualquier]
forma fisiolégica,® es decir, un residuo fisiolégico transhistérico. Sin em-
bargo, como enfatiza Marx, la objetividad de los valores es “puramente
social”. El trabajo abstracto, al ser la estructura-nticleo de una formacion
social historicamente especifica —el modo capitalista de producciéon—no es
una sustancia transhistorica, sino mas bien algo histérica y socialmente
determinado. La afirmacién de que en cualquier sociedad los humanos
interactian con la naturaleza es un tdpico de poco poder explicativo; la
cuestion es como esta interaccién constituye a la sociedad: “El trabajo
como tal no constituye la sociedad per se; sin embargo, el trabajo en el
capitalismo si constituye esta sociedad”.”

El trabajo concreto es concebido aqui como cualquier actividad intencio-
nal que transforma un material de manera especifica; el trabajo abstracto
es la funcion de estos trabajos como actividades socialmente mediadoras
que son propias del modo capitalista de produccién, una mediacién basada
en la supuesta conmensurabilidad de todas las actividades laborales.® En
sociedades no capitalistas, las actividades laborales son sociales en virtud
de la matriz de las relaciones sociales, personales y cualitativamente espe-
cificas en la cual se ven incorporadas. La explotacién y la dominacion son
cualidades extrinsecas de las formas no capitalistas de trabajo (como es el
trabajo de vasallo en los regimenes feudales), mientras que en el trabajo
determinado por la mercancia son esenciales.? En las formaciones sociales
tradicionales, como el feudalismo, el trabajo esta sujeto, o “encadenado”,
como se quejan los protagonistas y los apologistas de las revoluciones
burguesas.10 Al contrario, en el modo capitalista de produccién, el trabajo
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“abstracto” es lo que sujeta: plantea restricciones objetivas que son “apa-
rentemente no sociales”.

“La clase trabajadora [...] es la base necesaria del presente bajo el cual
sufre.”11" Postone basa su discusién del concepto de clase en el ejemplo de
lucha de clases que Marx da en el primer volumen de E! Capital, 1a limita-
cién del dia laboral. Al ser el resultado legal de una lucha de clases que
se baso en la constitucion de los trabajadores como una fuerza colectiva,
“abrié el camino” histéricamente para la sustitucion de la produccién de
plusvalia absoluta con la produccién de plusvalia relativa y la subsuncién
formal con la subsuncién real.!? Puesto que este reemplazo se repite con-
tinuamente, los “conflictos recurrentes” sobre el grado de explotacion son
“aspectos intrinsecos de la vida cotidiana en la sociedad capitalista”. En
este sentido, el conflicto de clases es un “elemento motor” del desarrollo
histérico del capitalismo,!® que incluye su totalizacién asi como los mo-
mentos que facilitan su abolicion.

La categoria de “clase” es relacional: una clase es tal solo en relacion
con otras clases. Las clases, como aparecen en el primer volumen de E/
Capital “no son entidades diferenciadas, sino estructuraciones de la prac-
tica social y de la conciencia [...] organizadas de manera antagonista”.!4"
Segiin Postone, el argumento de Marx no insindia que otros estratos o
grupos sociales —la religion, la etnia, nacionalidad o género— no desempe-
fian papeles importantes histérica y politicamente. La categoria de clase,
sostiene, no debe estar sujeta a la “reduccién socioldgica”, es decir, no
debe estar reducida, a la manera de la sociologia convencional, a clases
especificas y “positivas” como estratos sociales.!® En este tiltimo sentido,
la clase pertenece a las relaciones sociales manifiestas, especificas y di-
rectas “como las relaciones de parentesco o las relaciones de dominacién
personal o directa”. Sin embargo, la sociedad capitalista es caracteristi-
camente estructurada con base en una interrelacion social que no puede
ser explicada en estos términos. Existe un lado abstracto y otro concreto
en la “clase”, de la misma manera que existe en la “mercancia”.

Marx no relaciona las ideas con la situacion social de los actores sociales
en el mismo sentido que la “sociologia del conocimiento” (mannheimiano),1®
sino que relaciona las propias ideas con un posicionamiento (de clase). Por
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ejemplo, en El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte, Marx argumenta que
laidea del partido pequefioburgués presupone “un mundo de productores
y propietarios de mercancias libres y equitativas”, “un mundo en el que
todos pertenecen a la pequefia burguesia”. Esto no implica que dicho
mundo sea una realidad para los que abrazan esta ideologia. La “postura
proletaria” era la demanda para la “republica social”. Las mismas personas
que asumian la posicion proletaria adoptaron posturas “artesanales” peque-
fioburguesas después de su derrota. Por ejemplo, los pequefios campesinos
no forman siquiera una clase en el Dieciocho Brumario:!” su interconexién
meramente local y su “modo de vida, intereses y cultura” podrian recibir
el nombre de “estrato”, pero no clase, puesto que la categoria “pequefio
campesino” no es un elemento estructurador de la totalidad social.
Postone subraya que “si bien el analisis de clase sigue siendo basi-
co para el proyecto critico marxiano”,!8" el concepto de clase debe ser
desarrollado detalladamente a partir de las categorias mas basicas de
mercancia y valor. Por su parte, “el analisis del valor, la plusvalia y el
capital como formas sociales no puede ser abarcado por completo en
términos de categorias de clase”. Cuando la clase no es rigurosamente
desarrollada de esta manera, corre el riesgo de una “grave reduccién so-
ciolégica de la critica marxiana”.!%" Los breves comentarios de Postone
sobre esta cuestion pueden ser respaldados mediante la referencia a otros
autores, como George Comninel. Este describe dos elementos centrales
del pensamiento burgués liberal, el concepto del progreso en etapas his-
toricas y el de lucha de clases, basado en una nocién de clase que Marx
posteriormente abandoné. Los historicos franceses de la “restauracion”,
Thierry y Mignet, desarrollaron una teoria burguesa de la lucha de clases
(inspirandose en Machiavelli y Hobbes) que defini6 dos clases esenciales
en el contexto de la Revolucion Francesa: “los descendientes del orden
feudal de los conquistadores germanicos, holgazanes y decadentes, y los
elementos productivos, innovadores y ferozmente ‘activos’ que surgieron
de los autdéctonos”.2% En este contexto, la clase se basaba en el rango, los
privilegios, la posicion politica, y en como uno aseguraba su subsistencia;
hasta el dia de hoy, éstas son las definiciones de clase mdas generalizadas
en el contexto de la sociologia. El progreso, segiin esta nocion, consiste en
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el triunfo del elemento activo y creativo de la sociedad, el Tercer Estado,
que supuestamente se convertira en la totalidad de la sociedad productiva,
la nacion. Dar carta blanca a los elementos activos (“Libertad, Igualdad,
Propiedad y Bentham”, la férmula ingeniosa de Marx en E! Capital) con-
duce al progreso y a la armonia tal y como fueron descritos por la ciencia
de la economia politica. ¢Significa la realizacion de la sociedad comercial
o “civil” el fin de la historia y de la lucha de clases? Algunos elementos
importantes de esta linea burguesa de pensamiento subyacen también en
las ideologias de los movimientos de la clase trabajadora. Comninel sugiere
que el propio Marx “subestimé seriamente a la originalidad de su propio
método de andlisis social”?! y reprodujo a veces —contra si mismo- con-
cepciones liberales, en particular, en La Ideologia Alemana. Una discusién
mas detallada de esta trayectoria mostraria que la ideologia liberal de
navegar con los vientos infalibles del progreso —las clases productivas que
se adelantan a las clases ociosas— estd siendo perpetuada en las formas
hegemoénicas del marxismo: en términos de Postone, el “Marxismo Tradi-
cional” o, mas especificamente, “el punto de vista de la teoria del trabajo”.
Este entendimiento, que se encuentra implicito en el andlisis de Postone,??
es una contribucion fundamental a la explicacion de algunas practicas
e ideologias discriminatorias dentro del movimiento laboral, como es el
antisemitismo socialista.?3 Estas surgen cuando y en la medida en que el
movimiento laboral no es un movimiento proletario. En este contexto, la
afirmacion de estar hablando “desde el punto de vista del trabajo” se puede
entender como un elemento de la ideologia burguesa que es incompatible
con la critica de Marx de la economia politica (independientemente de si
el propio Marx haya hecho en ocasiones tal afirmacién).

La dicotomia entre riqueza material y valor abstracto tiene sus raices
en el cardcter doble del trabajo en el modo capitalista de produccién, que
aparece en las formas de trabajo abstracto y trabajo concreto. La produc-
tividad del trabajo se basa en su caracter social como actividad productiva
(trabajo concreto); no se trata mas que de formas de organizacion social y
conocimiento social histéricamente desarrolladas.* El valor, sin embargo,
se basa en la dimension opuesta del trabajo capitalista: es la objetivacion
del trabajo como una actividad socialmente mediadora (trabajo abstracto).
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Esto significa, por un lado, que no refleja de manera directa a la produc-
tividad y a la produccién de riquezas materiales, mientras que la riqueza,
por el otro, no estd exclusivamente, ni siquiera necesariamente, vincu-
lada al gasto del trabajo humano. Como resultado, una sociedad basada
en medir el valor —la sociedad del capital- nunca sera capaz de reducir
radical y globalmente el gasto de “cerebros, manos, musculos, nervios”,
incluso si esta sociedad fuera potencialmente capaz de hacerlo y dejar a
las fuerzas de la naturaleza y a las maquinas hacer todo o la mayor parte
del trabajo.?® Esta sociedad se condena a si misma a una monotonia sin fin.
“Con la produccion tecnolégicamente avanzada |...] [el] gasto de tiempo
de trabajo humano inmediato ya no guarda ninguna relacion significativa
con la produccién de tal riqueza material].”26"

Esta es, segiin Postone, la contradiccion fundamental del modo capita-
lista de produccion: la forma del valor, como estructura fundamental de la
sociedad, se vuelve cada vez mds anacrénica. La riqueza material se vuelve
cada vez mas independiente del gasto directo de trabajo: la productividad,
un conocimiento y una experiencia humanos histéricamente acumulados,
la vida mundana después de la muerte de miles de generaciones pasadas,
trabaja cada vez mas para los vivos y podria, por primera vez en la histo-
ria, liberarlos de gran parte de la monotonia. Sélo el modo capitalista de
produccion, al estar basado sobre la medicién de riquezas no como una
riqueza material sino en la forma del valor abstracto materializado en
dinero, dependiente del consumo del trabajo humano vivo, mantiene esta
edad de oro en la botella.

De alguna manera, las personas tienden a saber de esta contradiccion.
:Qué es lo que tiene que ocurrir para que se transforme la conciencia
imprecisa en accion determinada que pondria fin a la pesadilla? Postone
no intenta formular una respuesta particular a esta pregunta (decisiva),
pero si hace una contribucién, la cual exploraré en la tercera y tiltima
seccion del presente ensayo.

La tesis de Postone de que “tratar a las mercancias de manera cotidia-
na... implica... un acto continuo de abstraccién”?’ es fundamental para
su enfoque en cuanto a la subjetividad burguesa y su empuje hacia la
totalizacién. Asi, la practica cotidiana continua es la base de la dindmica
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totalizante de la sociedad burguesa moderna. A la inversa, esto parece
insinuar que el fracaso, al tratar las mercancias cotidianamente, debe
resultar en la crisis y desintegracién de la subjetividad burguesa.?8

Sin embargo, un empuje dinamico hacia la totalizacién es un hecho
tnicoy extraordinario. En un texto anterior, coescrito con Helmut Reinicke,
Postone escribié: “Sélo el capitalismo —y no la historia de la humanidad—
revela una légica totalizante”.2 Aunque la 1égica de la historia moderna
es “cada vez menos aleatoria”, la esencia de la totalidad que se constituye
a sl misma en este proceso es contradictoria y, por lo tanto, implica su
propia negacién como posibilidad:

Este presente estd determinado de manera racional como una totalidad de
esencia contradictoria; es por eso que sefiala logicamente mas alla de si mismo,
a la posibilidad de una forma futura cuya realizacién depende de la lucha de
clases. La eleccién queda entre socialismo o barbarie —y esto depende de la
practica revolucionaria [...] La determinacion histérica de los puntos dialécticos
a una nocién de historia como el movimiento de la contingencia a una necesidad
que, en sus cada vez mas numerosas contradicciones consigo mismo, permite
la posibilidad de la libertad.3°

Es interesante observar que Postone y Reinicke parecen equiparar
el concepto de “lucha de clases” con el de “practica revolucionaria”, lo
que implica que en este texto mds temprano, la “lucha de clases” no se
refiere generalmente a los procesos cotidianos de negociacion que son
inmanentes en el despliegue del capital que menciona en Tiempo, trabajo
y dominacion social: el término se refiere aqui de manera mucho mas limi-
tada a estos momentos inmanentes que podrian sustituir a la dinamica
de la totalidad. El elemento de libertad y eleccion al que se refiere la
“practica revolucionaria” es dirigido contra la tendencia totalizante de la
cual es producto: con la necesidad y la dominacion, las contradicciones
crecen; la posibilidad de libertad, es decir, de la negacion de la totalidad,
también crece. Sin embargo, no hay nada aqui que parezca insinuar que
es mas probable que la “lucha de clases”, en el sentido de la “practica
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revolucionaria”, venga especial o incluso exclusivamente de miembros de
la clase obrera industrial.

En la comprensién postoniana de Marx, “el caracter de la universa-
lidad y la equidad modernas” se ve “constituido con el desarrollo y la
consolidacién de la forma de relaciones sociales que es determinada por
la mercancia”, en particular, el trabajo asalariado. Estos surgen de manera
“concomitante”.3! La prdctica universalizadora e igualadora es la raiz de
las ideas —filosoficas, politicas, sociales— de universalidad e igualdad.
Del mismo modo que las practicas estan siempre vinculadas a momentos
histéricos especificos, también lo estan las ideas concomitantes: la forma
especifica de ignaldad asi como surge en el contexto del modo capitalista
de produccién se basa en la oposicién de lo universal y lo particular; lo
universal es una abstraccion de lo particular. La critica de Marx no se
dirige contra una cosa ni la otra, sino contra su oposicion y “sefiala hacia
la posibilidad de otra forma de universalismo, basado en una abstraccion
de toda especificidad concreta”.

Asi como tantos otros conceptos en el mundo moderno, el tiempo lleva
una vida doble —que ya conocemos de la mercancia— como tiempo concreto y
tiempo abstracto. El tiempo concreto es una funcién que depende de eventos
como las periodicidades naturales o humanas, o tareas especificas y pro-
€eso0s como cocinar un arroz o rezar un Padre Nuestro. El tiempo concreto
puede ser determinado de manera cualitativa: bueno o malo, sagrado o
profano, etc. “Los acontecimientos [...] no ocurren en el tiempo, sino que
lo estructuran y determinan.”%" Los modos de célculo asociados con el
tiempo concreto permiten unidades temporales variantes. La medida del
tiempo concreto depende, por lo tanto, del tipo de tiempo al cual se refiere.
El acontecimiento que estructura el tiempo también estructura la medicién
de tiempo. El tiempo abstracto se describe clasicamente en los Principios
de Newton como “tiempo absoluto, verdadero y matematico [que] fluye de
manera igual sin ninguna relacion con algo externo”.

Historicamente, esta dicotomia se desarroll6 a la par que dos formas
opuestas de disciplina del tiempo que compitieron en Europa para predo-
minar desde el periodo medieval tardio en adelante: una tradicional, que
se basa en la concepcion de tiempo concreto, versus una moderna que se
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fundamenta en el tiempo abstracto.®3 La disciplina del tiempo que se basa
en el tiempo concreto se referia a “series de puntos de tiempo que marcaban
cuando se debian hacer diversas actividades”; este tipo de disciplina se
puede encontrar, por ejemplo, en un monasterio, pero habia sido funda-
mental para la vida cotidiana en la Europa tanto rural como urbana hasta
entonces. Al contrario, la disciplina que se basa en el tiempo abstracto
mide la duracién de la propia actividad.3*

Postone distingue dos dimensiones de la transformacién de la realidad
social del tiempo. Hasta el siglo X1v, el dia laboral urbano se definia en
horas variables de la misma manera que el dia rural. En aquel tiempo se
desarrollé una “produccion relativamente a gran escala y controlada por
el sector privado para el intercambio (es decir, para la ganancia), basada
en el trabajo remunerado” en las ciudades europeas de produccion textil,
uno de los primeros productos de exportacion masiva. Este nuevo modo
de produccién supuso y reforz6 la monetarizacion de algunos sectores de
la sociedad medieval y también hizo que el concepto de productividad se
convirtiera en una categoria central de produccién.3® El hecho de que en
estos lugares a los obreros se les pagaba por dia gener6 una lucha de cla-
ses sobre la duracion del dia laboral: la idea “ingenua” de que comprendia
las horas entre el amanecer y el atardecer, como el “dia natural”, dejé de
ser aceptada. La desvinculacion del dia laboral del dia natural abrié las
puertas hacia una redefinicion del concepto de tiempo como tal. Introdujo
la nocion de que el tiempo podia ser concebido como algo independiente
de las variaciones de temporada, como tiempo constante y homogéneo.

Sin embargo, la transicién del tiempo concreto al tiempo abstracto
dependia de un segundo aspecto de la transformacion social global que
se estaba llevando a cabo. Las luchas sobre la duracién del dia laboral e
incluso sobre la introduccion del tiempo constante no podian reemplazar
por si solas a una disciplina que se basaba en el concepto del tiempo como
una serie de puntos de tiempo, que indicaban cudndo empezaba el trabajo y
cuando paraba, con una disciplina basada en el tiempo como una medida del
propio trabajo. La verdadera diferencia entre la manufactura capitalista y
un monasterio (no capitalista) es que, en aquélla, la riqueza es producida
en la forma del valor.
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La competencia entre los capitalistas y su compulsién por producir
seglin los dltimos niveles de productividad subsumié gradualmente al
propio proceso laboral y convirtié a la medicién temporal de la actividad
en una norma convincente: sélo cuando la productividad se convirtio en la
categoria decisiva de la organizacion de la produccion se empez6 a medir
la actividad en tiempo abstracto. A la vez, la actividad especifica que se
da entre el “punto temporal x” y el “punto temporal y” se convierte en una
mera apariencia de esencia invisible, en trabajo abstracto cuya cantidad
corresponde a la duracion de las horas “y-x”. Sélo ese contexto convierte
al concepto de tiempo abstracto en algo socialmente significativo. Cuando
Newton formulé el concepto de tiempo matemadtico en 1687, ya era una
practica social. El tiempo igual y divisible, abstraido de la realidad sensual
de la luz del dia, la oscuridad, las temporadas, etc., y el valor, expresado
en la forma del dinero, abstraido de la realidad sensual de los bienes, han
sido dos momentos decisivos “en la creciente abstraccion y cuantificacion
de la [...] vida cotidiana”.

Sin embargo, el punto mds interesante presentado por Postone no es
la mera distincién entre tiempo concreto y tiempo abstracto, sino la con-
cepcién de la dialéctica que hay entre ellos. “Cada hora no es una hora.”
La productividad, que es un atributo del valor de uso de la fuerza laboral,
constituye la “hora del trabajo social”, es decir, la norma cualitativa de lo
que se puede considerar una hora de trabajo “real” y socialmente valida.
Esto significa que “la constante temporal abstracta que determina el valor
estd a su vez determinada por la dimension del valor de uso”. Puesto que
lo que se estd produciendo en una unidad de tiempo bajo el nuevo nivel de
productividad tiene el mismo valor que lo que se habia producido en este
tiempo bajo el nivel antiguo, la produccién debe asumir el nuevo nivel para
seguir siendo competitiva. Una hora de trabajo produce “su” valor abstracto
s6lo cuando el proceso que ocurre de manera concreta en esta hora es lle-
vado a cabo de la manera mas vanguardista: el lado del valor determina
(“subsume”) a su vez el lado concreto, porque lo abstracto depende de lo
concreto. Postone utiliza la expresion “efecto de rueda de molino” para
describir la interaccion dinamica de la dualidad de trabajo abstracto/valor/
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tiempo abstracto y trabajo concreto/riqueza/tiempo concreto: la constelacion
entera avanza; ésta, sin embargo, permanece inmévil.

El aumento en la productividad hace que la hora de trabajo social sea
més “densa” en términos de la produccién de bienes.30 Esta determinacién,
la “densidad”, es un aspecto de la temporalidad concreta. El desarrollo de
la productividad no cambia la unidad temporal abstracta (una hora tiene
siempre sesenta minutos) pero si la “adelanta en el tiempo”.37 Una hora de
tiempo laboral hoy es —en lo abstracto— una hora de tiempo laboral hace
cinco afios,3® sin embargo, son dos horas diferentes en términos de lo que
sucede cualitativamente. Cuanto mas productivo y denso sea el tiempo de
trabajo, peor serd para el trabajador: la “densidad” corresponde al concepto
relacionado del grado de explotacion.

Postone describe asi “una dialéctica entre dos formas de tiempo” que
se relaciona con la dialéctica entre trabajo abstracto y trabajo concreto.
Junto con el tiempo abstracto —el tiempo como norma temporal abstrac-
ta— surge, de manera concomitante con el desarrollo de la mercancia
como una forma social totalizante, un movimiento direccional del tiempo
que sigue vigente, un “flujo de la historia”, tiempo histérico. La norma
abstracta “una hora” es estatica, a pesar del flujo del tiempo histérico,
de la misma manera que la cantidad del valor producida en esta hora
abstracta es estatica a pesar del progreso de la productividad. El tiempo
abstracto, aunque estatico en si mismo, se mueve dentro del tiempo histo-
rico. Sin embargo, desde la perspectiva del presente, la historia fluye de
manera invisible detrds del tiempo abstracto del presente. Postone llega
aqui a una teoria del tiempo y de la dindmica histérica de la sociedad
burguesa moderna. Esta, a su vez, alberga en su nticleo los conceptos de
tiempo e historia: el modo capitalista de produccion es caracterizado por
la dualidad del tiempo normativo, abstracto y direccional, historico, siendo
el iltimo una forma histéricamente especifica del tiempo concreto que
expresa una transformacion dindmica todavia vigente, a un paso que podria
acelerarse o desacelerarse por momentos. A nivel conceptual, este es el
mayor logro del libro de Postone. De aqui, el autor es capaz de sefialar un
entendimiento de los movimientos sociales contemporaneos que, sugiero,
va mas alla de los términos de muchos debates de hoy. Me referiré a ellos
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en la conclusion y afiadiré algunas consideraciones que pienso se derivan
del trabajo de Postone. Antes de eso, quisiera examinar dos criticas que
podrian, mediante el contraste, aclarar un poco mas los rasgos distintivos
de la contribucion de Postone.

LECTURAS DE POSTONE: SUJETOS UNIVERSALES
Y ESTRUCTURAS ETERNAS

En esta seccion abordaré dos resefias del libro de Postone provenientes
de lados opuestos del espectro, formuladas por Chris Arthur y Martin Jay.
Arthur elogia la estructura teérica del argumento principal de Postone, el
cual entiende que repara previos supuestos erréneos sobre la relacién de
Marx con Hegel. Coincide con Postone en que Marx convirtié observaciones
hechas por Hegel en conceptos histéricamente especificos y descubri6
—irénicamente— el “meollo racional” hegeliano en el idealismo de Hegel.
También estd de acuerdo en que “el valor no es un mero regulador de la
circulacién, ni sélo una categoria de explotacion de clase; mas bien [...]
moldea la forma del proceso de produccion y cimenta la dindmica intrinseca
de la sociedad capitalista”.3°

Sin embargo, Arthur sostiene que Postone “pierde de vista” el “inter-
cambio dialéctico entre estructura y lucha” que es intrinseco de ello. La
siguiente formulacién de Arthur es reveladora: “Su gran error es que pasa
de ‘el capital no puede ser plenamente entendido en términos inicamente de
clase’ —de ese ‘plenamente’ y ese ‘linicamente’- a un rechazo absoluto de
la importancia de la lucha de clases para el socialismo”.40

Arthur sostiene aqui que las dos posturas no se deducen una de la otra,
que en realidad son dos afirmaciones separadas sobre asuntos diferentes
y que, para empezar, ni siquiera parecen concebidas para surgir una de
otra: preguntar si la lucha de clases es importante o no para el socialismo
no es lo mismo que preguntar sobre la importancia o falta de importancia
de la lucha de clases para la sociedad capitalista. En realidad, lo que Pos-
tone afirma es que la lucha de clases constituye la historia de la sociedad
capitalista; esta no es una postura sobre el “socialismo” y cémo llegar a
él. Postone reconoce la dialéctica entre estructura y lucha, pero adopta
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la opinién de que la salida se debe encontrar en el seno de la actualidad
de la sociedad y no puede ser idéntica a su modo basico de movimiento.

La manzana de la discordia principal en la critica que hace Arthur
de Postone es el concepto del “punto de vista del trabajo”. Postone hace
hincapié en que la critica de Marx es una critica del trabajo y no una critica
de la explotacion desde “el punto de vista del trabajo”. Arthur responde
que, de hecho, una critica del trabajo si puede ser formulada desde el
punto de vista del trabajo y sostiene que esa era la intenciéon de Marx. La
postura de Postone —aprobada por Arthur— de que la clase trabajadora es
una parte integral del capitalismo y no “la encarnacién de su negacién”
es una declaracion ontolégica: sin una clase trabajadora no hay valor ni
capital. La afirmacion de Arthur de que la clase trabajadora puede, desde
su “punto de vista”, formular una critica del trabajo es una declaracién
epistemolégica: aunque es intrinseca del capital, la clase trabajadora
es capaz de formular (y llevar a cabo) una critica. Arthur parece asumir
que la primera declaracién excluye logicamente a la segunda: “Postone
[...] no puede ver como, desde dentro del sistema, uno puede plantear su
trascendencia objetiva. Asi, no puede captar el punto de vista del trabajo
como algo que da lugar a un movimiento autotrascendente.*!

Arthur intenta voltear aqui el principal postulado de la teorfa critica
de la Escuela de Frankfurt (desarrollado detalladamente por Postone en
la primera parte de su libro) en contra de Postone: el sello distintivo que
define a la teoria critica es la critica inmanente basada en contradicciones
intrinsecas de la sociedad que constituye su objeto.#* Arthur rechaza el
argumento de Postone de que “superar el capital no se puede basar en la
autoafirmacién de la clase obrera”:*3

jPor supuesto que puede! Puede, si los obreros mismos se hacen
valer como los seres humanos que son, ademds de portadores de fuerza
laboral. Postone habla como si el capital hubiera cosificado exitosamente
la relacion del capital —como si los trabajadores no pudieran de ninguna
manera pensar en y contra de la forma del valor.*

El problema aqui es precisamente definir qué significan “autoafirmacién”
y “ademads de”. Los trabajadores, por supuesto, no son sélo “portadores de
poder laboral” sino también y fundamentalmente (no sélo “ademds de”)
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“seres humanos”. Sin embargo, ¢quién es el “uno mismo” que supuestamente
tienen que afirmar? Lo que Arthur propone es que la “autoafirmacién” podria
describirse mejor como auto-anulacion [Selbst-Aufhebung] o auto-abolicion de
la clase trabajadora, es decir, el auto-(re)hacer de seres humanos que, en
el proceso, dejan de ser obreros y se vuelven seres humanos en el sentido
mds pleno, enfatico y novedoso de la palabra. Esta es la concepcion que se
encuentra implicita en la comprension de Postone de la teoria critica (y evoca
el concepto adorniano de “no-identidad” en Dialéctica Negativa).*> Arthur
sostiene que “Postone no puede ubicar socialmente su critica; sélo puede
retirarse a “posibilidades” que se podrian o no captar “subjetivamente” 46
Seria mds acertado decir que Postone no puede ubicar su critica
sociologicamente: si la ubica socialmente, a saber, en las estructuras espe-
cificas de la sociedad capitalista. Sin embargo, es cierto que no nombra
el sujeto revolucionario al cual se pueda encomendar llevar la critica a la
practica, aunque esta debilidad podria resultar en un elemento de fuerza,
puesto que deja a la espontaneidad del proceso histérico mostrar quién
llevard la antorcha. “jQué débil!”, exclama Arthur.#” No obstante, lo que
Arthur tiene que decir sobre la clase obrera tampoco es tan fuerte: si el
potencial revolucionario de la clase trabajadora consiste meramente en
“afirmar su humanidad”, la que posee “ademas de” el caracter trabajador,
quiza alguien pregunte: ;qué hay de tan especial en esto? ;No es esta
otra formulacién mds del humanismo del que Arthur acusa a Postone?
¢No “afirmarfan” (mejor incluso: descubririan, desarrollarian) todas las
personas su “humanidad” en un proceso revolucionario? Aunque Arthur
parece estar muy cerca de la postura de Postone en muchas cuestiones,
la que realmente supone un desacuerdo —su concepto del proletariado
como stjeto revolucionario— no es convincente. La conclusion de Arthur
de que Postone es un “revisionista avergonzado” suena como una labor
de proyeccion. Desplazar la responsabilidad de hacer la revolucion a
cualquier grupo o persona particular conlleva el tipo de cierre teérico que
es caracteristico del revisionismo. Me inclino hacia una creencia un tanto
diferente en cuanto a este punto: la suposicion, por lo demds convincente,
de que una revolucion se puede llevar a cabo exitosamente sélo si se basa
en la participacion general de los productores de valor (es decir, no sobre
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una constelacién donde una coalicién operativa de productores de valor
y apropiadores de valor estan enfrentados sélo por grupos o categorias
de personas no productivas) es una dificultad. Mete en perspectiva a la
posible contribucion de otros grupos. Sin embargo, no excluye a éstos de
“hacer” potencialmente la revolucién y mucho menos de comprender su
necesidad y sus objetivos. Martin Jay evit6 la, por lo demds obligatoria,
discusion de como se relaciona la concepcién de Postone con la tradicion
marxista y se pregunto si era adecuada para la sociedad contempordnea.
Afirma que la trascendencia del “orden capitalista” sera marcada por el
“fin de todos [...] los metasujetos abstractamente universales”.*® Casos
como el del Weltgeist, descrito por Hegel como entidades transhistoéricas,
eran presentados por Marx como categorias especificas de la sociedad
capitalista. Debe ser deducido que ninguna de esas categorias tiene le-
gitimidad mds alla del capital: el “sujeto universal” es una categoria del
capital y no una revolucion.

Jay capta con exactitud la preocupacién principal del libro de Posto-
ne: la contradiccion bésica entre la riqueza y el valor —la contradiccién
desarrollada que es intrinseca de la forma de la mercancia— no ha sido
resuelta todavia; al contrario, incrementé enormemente y este hecho
proporciona las bases para una resistencia ante la conclusion pesimista
de aquellos que sélo ven un “mundo unidimensional y gestionado” que
se reproduce a si mismo ad infinitum. “Asi, a pesar de todo, todavia es
posible formular una critica inmanente de las contradicciones dialécticas
del capitalismo y no una que simplemente enfrente a los ideales con su
traicién en el plano real.”*

El modo capitalista de produccién se vuelve anacrénico por la dindmica
inmanente de la sociedad capitalista y, junto con el valor, también el propio
trabajo. Mientras que el trabajo sigue constituyendo valor (v lo seguird
haciendo, por definicién, siempre y cuando haya un modo capitalista de
produccién), la produccion de riqueza necesita ahora objetivamente tan
poca actividad laboral que el trabajo quiza no tenga que asumir su forma
social (trabajo proletario, capitalista). Este argumento central en la con-
cepcién de Postone implica que la actividad laboral podria ahora asumir
otra forma social, posiblemente comunista, en el curso de la abolicion

154



EL MARX DE POSTONE...

del modo capitalista de produccion. A pesar de las primeras impresiones,
este es el nicleo de la teoria social mas optimista que uno pueda esperar.

Es quiza un tanto irénico que haya quedado en manos de un renom-
brado profesional de la “historia de las ideas” sefialar que “es irrelevante
si el Marx de Postone es o no el ‘verdadero’”. Aunque la cuestion de
una lectura consecuente de Marx no es “un asunto trivial”, “la pregunta
mds apremiante, sin embargo, es si la versién de Postone de las ideas de
Marx puede sobrevivir por mérito propio”.5? La respuesta de Jay a estas
preguntas presenta un interés especial porque no llega desde una pers-
pectiva marxista sino de una idealista. El rechazo de Jay de algunos de los
postulados mas fundamentales de Postone arroja luz, a pesar del critico,
al hecho de que la fuerza general del argumento de Postone se encuentra
en su caracter marxiano.

Jay sefiala que la representacion postoniana de la sociedad burguesa
moderna gira sobre “el tema de la abstraccién dominante” que emana de
la “abstraccion dual de temporalidad y trabajo”. Sostiene que Postone
adopt6 la afirmacion de Alfred Sohn-Rethel, quien describié la relacién
entre filosofia y “pensamiento abstracto”, las invenciones del dinero y la
mercancia en la Grecia de la antigiiedad. Es crucial subrayar que lo que
Postone adopta de la tesis de Sohn-Rethel es la especificacion histérica
de que “sélo con el capitalismo moderno la dominacién de la abstraccion
se vuelve completamente genuina”. Esta afirmacion contundente se basa
en la distincién que Marx hace entre dominacién abierta y socialmente
mediada, aparentemente natural y no vinculada a la sociedad; esta tiltima
es caracteristica de la sociedad burguesa moderna, un universo social
“de independencia personal en un contexto de dependencia objetiva”. Jay
desafia este punto, sin duda céntrico para Marx asi como para cualquier
forma de marxismo, incluido el de Postone. Sostiene que la diferencia en-
tre la importancia de la abstraccion en la Grecia antigua y en la sociedad
capitalista moderna es “sélo de grado y no de tipo. Ademas, existen otras
fuentes de abstraccion que también podrian dominar a los humanos sujetos
a ellas”. Jay nombra como ejemplo al monoteismo: “Un Dios indivisible,
invisible y trascendente es ciertamente un ejemplo poderoso de la tendencia
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humana a la abstraccién, una tendencia que no puede ser derivada de las
relaciones capitalistas de produccién”.>!

Jay argumenta sobre este punto como si el monoteismo sélo se pudiera
haber causado por “relaciones capitalistas de produccion” o, de otro modo,
por “la tendencia humana a la abstraccion”. De hecho, George Thomson,
en cuyo trabajo de investigacion basé parcialmente su argumento Sohn-
Rethel, si se refirié a la emergencia del monoteismo desde un punto de
visto histérico-materialista, como hicieron otros antes y después de él:
la cultura clasica-mediterranea no tuvo que esperar al capitalismo para
desarrollar la filosofia, el monoteismo y otras abstracciones, pero esto no
significa que son universales humanos. Mds importante, seria muy atrevido
decir que cualquiera de estas abstracciones haya determinado en la anti-
giiedad a las vidas cotidianas de todos los miembros de la sociedad (si es
que uno puede hablar de “sociedad”) de una manera siquiera remotamente
tan totalizante como la dominacién de la sociedad capitalista por el valor.

Como un segundo ejemplo, Jay sostiene que el lenguaje, que “necesa-
riamente emplea significantes abstractos para representar una infinidad de
fenomenos diferentes” y tiene una “funcién inevitablemente abstrayente”,
un sistema que es “siempre ya existente y que nadie ha construido cons-
cientemente”, tampoco puede ser derivado del capitalismo. Es cierto. Sin
embargo, nadie sostuvo nunca que cualquier tipo de abstraccion se deba al
modo capitalista de produccion y, desde luego, no Postone. La cuestion es
que solo en el capitalismo se convierten las formas sociales abstractas en
momentos determinantes y totalizantes. Es posible que la abstraccion se
pueda encontrar en cualquier forma de constelacién social o interaccién
humana; no obstante, hay que notar cuales son su contenido social y su
funcion social. Las objeciones de Jay pueden ser refutadas mediante una
referencia a la distincion, también adoptada por Postone, que Marx hace
en Grundrisse entre necesidades necesarias y necesidades no-necesarias,
histéricamente especificas, es decir, que sélo son inmanentes al modo ca-
pitalista de produccion. El contexto de esta distincion es el reconocimiento
implicito de Marx de que, incluso, en el comunismo, no toda actividad
serd puro juego: algunas cosas que no son juego simplemente se deben
hacer, desde limpiar excusados hasta realizar trasplantes de corazon. La
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diferencia es que la cantidad de tales necesidades necesarias e inevitables
es pequefia en comparacion con las necesidades capitalistas no-necesarias,
y no podrian servir como base social para una mediacion totalizante, de
la misma manera que lo hace el trabajo abstracto.

Hay mucho que indagar en el sefialamiento detallado de la evolucion
de los elementos en lo que Postone llama la “reconstruccion” de la teoria
critica de Marx. Obviamente, no se trata de algo inventado o iniciado por
Postone; su trabajo es de andlisis y sintesis.5? Habria que desenterrar y
sistematizar una rica trayectoria para desarrollar un proyecto renovado de
teoria critica marxiana. La exégesis critica de los propios escritos de Marx
no es mas que el punto de partida necesario. La categoria postoniana —un
tanto dogmatica, hay que admitir- del “marxismo tradicional” no debe ser
rotundamente rechazada, sino contestada con una presentacion detallada
de lo que no logra cubrir o reconocer. Sin embargo, me atreveria a predecir
que tal trabajo de recuperacién no invalidaria el argumento general de
Postone; mas bien lo apoyaria.

RECONSTRUYENDO UN MOVIMIENTO DE NUEVO TIPO

Aunque el discurso de Postone tiene la forma de una polémica, no es en
esencia una mera contribucion a una “historia intelectual” de cémo leer a
Marz. El objetivo implicito del libro es mucho mas audaz: podria ayudar a
replantear el enfoque de los movimientos sociales contemporaneos hacia
el cuestionamiento de formas sociales que son esenciales para la sociedad
burguesa moderna.

La recepcion del libro ha sido en gran medida dificultada por discu-
siones sobre quién dijo qué primero y quién lo dijo mejor, el pan de cada
dia de los académicos (“comprometidos” o no), quienes, ante la amenaza
de inanicién, se ven obligados a mantenerse en alerta y proteger sus
territorios. Sin embargo, si el argumento de Tiempo, trabajo y dominacion
social se llegara a filtrar de alguna manera al campo mds amplio de los
movimientos sociales, podria convertirse en una importante contribucion
a las muy necesarias auto-reflexién y auto-conceptuacion. Podria contri-
buir a un retorno de la teoria critica y un serio reto a las limitaciones del
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“posmodernismo social” y de derivados similares de la fenomenologia
filosofica y sociologica.

Dado el inmenso nivel de productividad —posible o realizada— al princi-
pio de nuestro siglo, la produccion de riqueza material es una objetivacion
del conocimiento colectivo humano acumulado en tiempo histérico; una
objetivacion del tiempo histérico y del trabajo pasado mds que del trabajo
presente y del tiempo presente. Sin embargo, el valor sigue siendo una
expresion del tiempo laboral inmediato. La sociedad fetichista del capital,
tan demente que sigue produciendo su riqueza en la forma del valor, se
vuelve por lo tanto cada vez mas anacronica debido a su propia dindmica
historica. Con la acumulacién de experiencia histérica, el gasto del tra-
bajo inmediato se vuelve cada vez menos necesario. Los muertos retinen
a sus fuerzas acumuladas, materializadas en el conocimiento social en el
sentido mds amplio, para trabajar en beneficio de los vivos. “El hombre
[ha aprendido] a hacer que el producto de su trabajo pretérito opere a gran
escala y de manera gratuita, al igual que una fuerza natural.”>3

Sin embargo, los vivos trabajan duro para permanecer en su estado
zombi de sociedad: la necesidad del trabajo no estd siendo realmente
negada sino que, al contrario, se ve constantemente reforzada. Cuanto
mds impulso adquiere la dindmica del tiempo histérico, mas se parece el
presente a un presente eterno. Cuanto mas se mueve el presente en el
tiempo, mas estatico se vuelve, porque la dindmica capitalista depende de
la reconstitucién continua de la produccion de valor. La dindmica capita-
lista tiene que reconstituir continuamente un presente estatico e idéntico;
la posible dinamica de una sociedad no-capitalista o pos-capitalista, no lo
harfa. El caracter dual del tiempo en el modo capitalista de produccién im-
plica una compulsién dual: las personas no sélo tienen que rendir siempre
lo mismo, sino que ademds se ven forzadas a “no quedarse atrds de los
tiempos”. Nos vemos forzados a hacer siempre lo mismo y siempre de la
manera mas reciente, como si fuera la tinica valida. Mientras que todo lo
solido puede derretirse en el aire, el analisis postoniano de las categorias
de Marx demuestra que este fendmeno también ocurre a la inversa: todo
lo que fluye se convierte en piedra.
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La produccién de valor destroza no sélo a los humanos y a su sociedad,
sino también al entorno no-humano. Postone enfatiza que la destruccién de
la naturaleza “no es simplemente una funcién de la naturaleza convertida
en objeto para la humanidad; es, mas bien y ante todo, un resultado del
tipo de objeto en que la naturaleza se ha convertido”,5* el cual es histé-
ricamente especifico. Puesto que el cardcter fugitivo de la productividad
es intrinseco del modo capitalista de produccion, los intentos inmanentes
para contener la produccion y parar la obstruccion de la naturaleza son
imposibles, ilusorios y antisociales, ya que el “fracaso a expandir la plus-
valia resultaria efectivamente en severas dificultades econdmicas con un
costo social”.> Esto significa que los intentos para reformar a la sociedad
capitalista no sélo estan condenados al fracaso, sino que ademas cabe
esperar que empeoren la situacion.

En una sociedad que ha superado al capital, la reduccion general del
tiempo de trabajo a gran escala y un cambio cualitativo en é1°¢ condu-
cirfan a una concepcion del trabajo diferente —tanto cuantitativa como
cualitativamente— de la sociedad capitalista (asi como diferente de la
monotonia precapitalista). Tal transformacion tendria que basarse en la
negacién del “papel socialmente constitutivo que el trabajo desempefia
en el capitalismo”,>7 es decir, del trabajo abstracto, lo cual implicaria una
“reestructuracion y resignificacion fundamentales de la vida social en
general”.5®" Es realmente irénico que el paso por la maxima explotacién,
destruccion y alienacion haya creado para la humanidad la oportunidad
de crearse a si misma como humana.

Este analisis proporciona la base para una critica social que podria
superar a la doble dominacién de las formas fetichistas de la critica social,
sea como la negacion abstracta “primitivista” de la tecnologia avanzada,
como si fuera alienante per se, o en la forma de la critica afirmativa que
tiene la intencién de continuar con la produccién determinada por el ca-
pital bajo un régimen “socialista” o una distribucion “justa”. Esta tiltima
puede ser comprendida como una radicalizacién, pero también como
una continuacion, de las revoluciones burguesas de los siglos XVIII y XIX
que se han basado en exigir la distribucién y el consumo de la riqueza
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producida por sus productores —el Tercer Estado, alias la nacion—y no por
las “clases ociosas”.

La burguesia moderna, que imaginé que ni siquiera Adan y Eva tenian
algo mejor que hacer que tejer y coser, siempre ha hecho pasar un mal rato
a los que estan bajo la sospecha de ser “improductivos”: es la esencia del
concepto de “justicia” segiin el cual el que no suda, no come.* Independien-
temente de diferencias y antagonismos, los movimientos de la clase obrera
y los de mujeres y minorias, en la medida en que sus luchas tenian como
objetivo la “igualdad” y la validez universal de “derechos”, han democra-
tizado y ayudado ipso facto al desarrollo de formas sociales capitalistas.°
Sin embargo, también desarrollaron inevitablemente reservas acerca de la
igualdad y la universalidad, expresadas en lemas como “Libertad, Igualdad,
Propiedad y Bentham”6!: puesto que los derechos universales dependen de
la existencia simultanea de diferencia y especificidad (del mismo modo que
el valor universal depende del valor de uso particular), estos movimientos
sociales modernos hicieron un alto y volvieron a enfatizar diferencias
e identidades. Cuando los feministas regresaron a la celebracién de la
“feminidad” o las minorias étnicas depositaron sus esperanzas en catego-
rias quiméricas como el “indigenismo”, hicieron eco de un patrén que se
estableci6 por primera vez cuando el proletariado revolucionario —que en
st dia fue concebido como la clase que no es clase— se conformoé con “ser”
la clase trabajadora. La clase universal tuvo que descubrir que sélo podia
canjear su derecho a la universalidad siendo una clase particular y ntil:
1itil en la produccién de valor. El camino de la trascendencia 52 a 1a identidad
(o de la dialéctica a la positividad) es una caracteristica compartida por
movimientos por lo demds bastante antagonicos.

Sin embargo, esta contradiccion intrinseca —basicamente la de la forma
de la mercancia— significé que los movimientos sociales también se mina-
ron a si mismos: aunque sus efectos principales estaban entonados con
la modernizacion capitalista, produjeron efectos excedentes que miraban
-y en menor grado siguen mirando— mas alla, incluso en un estado de
regresion e institucionalizacion.

Todo propietario y vendedor de mercancias, es decir, todo sujeto bur-
gués, tiene un interés material y necesario —bajo amenaza de inanicion— de
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contribuir a la reproduccion del capital en todas sus dimensiones. Esto
incluye a los que no tienen nada que vender salvo su fuerza laboral. E1
desarrollo de la conciencia y la actividad que trascenderian el modo capi-
talista de produccion no surgen “organicamente” del estado de ser un mero
vendedor de fuerza laboral. Pertenecer a la clase obrera, en primer lugar, lo
convierte a uno en miembro de la sociedad burguesa y de su comunidad de
productores y no en su enemigo. La tendencia general de las luchas de la
clase trabajadora tenia -y todavia tiene, en diversos grados— que apuntar
hacia la “Libertad, Igualdad, Propiedad y Bentham”, es decir, hacia su
aceptacién como un miembro pleno de la sociedad existente y no hacia la
creacion de otra nueva. Cualquier otra expectativa es —o era— un engafio
idealista. Amantes decepcionados de la clase trabajadora, cansados del
uber-Helgen del proletariado, gritaron “adiés” y tomaron el oscuro camino
del regreso al liberalismo; nada podria haber sido menos sorprendente.
Una vez que uno haya llegado al club de los emancipados y naturaliza-
dos, puede trabajar para cambiar las reglas del juego, pero es ignalmente
posible —y empiricamente mds probable— que las nuevas llegadas ayuden
a mantener a otros afuera (véase la historia de sindicatos “amarillos” y
feministas “blancos”). Este destino es compartido por todos los movimien-
tos que estan disefiados sobre la idea de luchar por “justicia e ignaldad”
—igualdad en el sentido de “un salario igual por un trabajo igual”; justicia,
en el sentido de “un salario justo para un dia de trabajo justo”, el derecho
a darse cuenta de “lo que uno vale”,% el valor no disminuido de la fuerza
laboral de cada uno-. Los movimientos que luchan por la emancipacién
luchan por ser un sujeto pleno de y dentro de la sociedad burguesa. Son
movimientos que luchan por la realizacion del principio del intercambio
de equivalentes”, es decir, 1a totalizacion del modo burgués de produccién,
la “subsuncién real”%* de la sociedad en él. Marx expresé esta tendencia
en su himno irénico® a la sociedad capitalista, el Manifiesto Comunista.
Postone hace una diferenciacion entre tres formas de “critica y oposicién
en el capitalismo” que quiza se describirian mejor como tres dimensiones
de movimientos sociales que rara vez ocurren en realidad en una forma
“ideal-tipica”: la defensa de las formas sociales tradicionales, o lo que las
personas consideren como tales; la referencia a la “brecha entre los ideales
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de la sociedad capitalista moderna” (como son la justicia y la ignaldad) “y
su realidad”; y la referencia a la “creciente brecha entre las posibilidades
generadas por el capitalismo y su realidad”. Mientras que la primera forma
se podria describir como conservadora, la segunda podria ser caracterizada
como liberal. La tercera forma, un movimiento de nuevo tipo, es la negacion
determinada de la segunda: no apelaria —como los liberales— a las intencio-
nes supuestamente buenas del capital, sino a sus efectos no deliberados.
Concebiria al capital como esta fuerza mefistofélica que siempre tiene la
intencién de hacer maldad, pero sin quererlo, hace el bien.

¢Qué es lo que tiene que pasar exactamente para que uno se oponga o
incluso luche contra esta sociedad y su comunidad? Se trata de una pregun-
ta infinitamente dificil de examinar. La implicacion del libro de Postone es
que, en la sociedad capitalista desarrollada de hoy, la solucion debe estar
relacionada con la experiencia cotidiana del anacronismo grotesco que
supone estar atrapado en una sociedad sujeta a la produccion de valor como
la tinica forma legitima de producir riquezas. Postone declara que las acti-
tudes cambiantes hacia el trabajo y la articulacion de varias necesidades
sociales y formas de subjetividad deberian ser interpretadas en el contexto
del “caracter cada vez mds anacrénico de la estructura del trabajo (v de
otras instituciones de reproduccién social) y su centralidad continuada
en la sociedad moderna”. Esto replantea un argumento fundamental del
marxismo ortodoxo: la posibilidad de la emergencia de fuerzas que podrian
superar el modo de produccién se basa en el anacronismo de éste, es decir,
en el hecho de que constituye un obstaculo para el mayor desarrollo del
potencial de la sociedad. Postone enfatiza que, en este contexto, algunas
corrientes del movimiento feminista han intentado “formular una nueva
forma de universalismo, mas alla de la oposicién de la universalidad y la
particularidad homogéneas”. Esta implicacion obviamente no contesta la
pregunta, pero si sefiala hacia una posible direccién.

En una de las tltimas paginas del libro, Postone sugiere: “La teoria
de la mediacion social que he eshozado aqui podria también proporcionar
la base para una reconceptuacion fructifera de la constitucion social y
la transformacion histérica de género y raza en la sociedad capitalista”.
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Aunque esto no se puede desarrollar en el marco limitado del pre-
sente ensayo, quiza se haya hecho evidente la direccion que la discusion
debe tomar. Considerar seriamente las categorias basicas de la “teoria
madura de Marx” nos puede proporcionar el marco conceptual para un
analisis mas adecuado de los diversos aspectos de la subjetividad y la
socialidad en la sociedad burguesa moderna, su dindmica histérica y las
contradicciones inmanentes que engendran movimientos y tendencias que
podrian finalmente reemplazar a esta sociedad con otra formacion social;
posiblemente una mejor.

NoTaAS

*Traduccion: Anna-Maeve Holloway.

N. de la T Las citas marcadas con asterisco corresponden a la edicion en espafiol
del libro Tiempo, trabajo y dominacion social, mientras que las demds a la edicion
inglesa utilizada por el autor. Ambas aparecen en la seccién de bibliografia.

1 Este ensayo debe mucho a comentarios de Lars Stubbe de Hamburgo y Christine
Achinger de Nottingham sobre esbozos anteriores y a la presentacion no publicada de
Achinger sobre Postone (Achinger, 1999), Historical Materialism, vol. 12:3 (261-283)
© Koninklijke Brill NV, Leiden, 2004. También en linea: www.brill.nl

2 Postone, 1993, p.4.

3 Postone, 2006, p. 347.

4 Por supuesto, lo que sigue se basa en el concepto de la forma mercancia en
Marx, 1976, capitulo 1.

5 Postone, 1993, p.145.

6 Ibid. Pr I.I. Rubin.

7 Postone, 2006, p.223.

8 La conmensurabilidad de dos cantidades, es decir, su capacidad de ser medidas
en una misma escala, implica que son de la misma esencia (abstracta, es decir, el
valor). Sin la presuposicion de esta identidad esencial, no se podria llevar a cabo
el intercambio de diferentes productos como equivalentes de igual valor.

9 Postone, 1993, p. 160.

10 Thid., p.174.

1 Postone, 2006, p.457.
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12 Postone, 1993, p. 318.

13 Ibid., p. 319.

14 Postone, 2006, p.415.

15 Postone, 1993, p. 153.

16 Tbid., p. 323.

17 Postone, 1993, p. 321.

18 Postone, 2006, p. 218.

19 {dem, p.218.

20 Comninel, 1987, p. 116; observen las implicaciones “racistas” de este
concepto.

21 Tbid., p.56.

22 E] trasfondo de este argumento fue desarrollado por Horkheimer en su
ensayo de 1930, “Beginnings of the Bourgeois Philosophy of History” (“Principios
de la filosofia burguesa de la historia”, Horkheimer, 1993). Postone, quien con
raz6n mira con desdén a ciertas posturas de Horkheimer, tiende a pasar por alto
los puntos fuertes de algunos escritos tempranos de este autor.

23 Comparen con Postone, 1986. El anélisis de Postone da a entender que en
el niicleo del antisemitismo se encuentra la fetichizacion del capital productivo en
oposicién al capital no productivo. Los antisemitas se imaginan a si mismos como
una colectiva de productores honestos y trabajadores, y a los judios como parasi-
tos no productivos que logran apropiarse de excedentes mediante la dominacién
de las esferas de circulacion y mediacion en sus diversas formas. La proyeccion
antisemita oculta el hecho de que la explotacion especificamente capitalista se
lleva a cabo en la esfera de la produccién. Este aspecto crucial del antisemitismo
moderno fue, de hecho, desarrollado primero en el contexto de lo que Marx ataco,
como por ejemplo, formas pequefioburguesas de capitalismo “utdpico”. Adorno y
Horkheimer describieron en Dialéctica del Iluminsimo que “el antisemitismo burgués
tiene un fundamento econémico especifico: la ocultacion de la dominacién en la
produccién” (Adorno y Horkheimer, 1969).

24 Postone, 1993, p. 195.

%5 Las mdquinas en s incrementan la riqueza pero no el valor. Puesto que la
propia maquina reduce la produccién de valor en el sentido de que reemplaza el
trabajo vivo, una empresa capitalista la implementara sélo si es instrumental en
una estrategia general para incrementar el valor, es decir, incrementar la explo-
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tacion. Es de esperar que, en el contexto del modo capitalista de produccién, sélo
se desarrollen e implementen maquinas que incrementen la explotacion. Ninguna
riqueza material se puede producir mas alld de lo valioso.

26 Postone, 2006, p. 269.

27 Postone, 1993, p. 175.

28 Por supuesto, esto es cierto sélo a nivel societal; a nivel individual también
puede ocurrir lo contrario.

29 Postone y Reinicke, 1974, p. 137.

30 fdem.

31 Postone, 1993, p.163.

32 Postone, 2006, p. 274.

33 Postone, 1993, p. 207.

34 Ibid., p. 209.

35 Tbid., p. 210.

36 Thid., p. 292.

37 Ihid., p. 293.

38 Sin embargo, puede ser que su valor haya disminuido si la comida y todo lo
necesario —o lo que es considerado necesario— para la reproduccion de la fuerza
laboral se ha reducido.

39 Postone, 1993, p. 278, citado en Arthur, 1994.

40 Arthur, 1994, p. 151.

41 Thid.

42 Ver 1a definicién de Horkheimer del término “teoria critica” en Horkheimer, 1972.

43 Postone, 1993, p. 371, citado en Arthur, 1994, p. 152.

4 Arthur, 1994, p. 152.

45 Adorno, 2005.

4 Arthur, 1994, p. 152.

47 {dem.

48 Tay, 1993, p. 183.

49 Tbid., p. 185.

50 Jay, 1993, p. 186.

51 Tbid., p.187.

52 En Postone, 1997, el autor aborda de forma condensada un gran niimero
de referencias. Un comentario amistoso de parte de Postone seflala tipicamente
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los méritos especificos de una contribucion (la de Harry Braverman, por ejemplo)
y sugiere que su propia concepcién general acomoda las contribuciones criticas
mejor que el “marxismo tradicional”.

En este contexto, quiza sea titil tomar en cuenta que Tiempo, trabajo y domi-
nacion social fue escrito (aunque no completado) en el periodo que abarca entre
mediados de los afios setenta y mediados de los ochenta, cuando Postone vivia
y estudiaba en Frankfurt. Una interpretacion bien contextuada del libro tendria
que explorar cémo se relaciona con los conflictos y las practicas sociales de aquel
periodo; de manera muy amplia, sugiero que la postura de Postone se desarro-
116 como una forma de defender la esencia de la teoria critica de la Escuela de
Frankfurt contra su decadencia al posliberalismo habermasiano, por un lado, y la
re-leninizacion de los movimientos extraparlamentarios y estudiantiles, por el otro.

53 Marx, 1976, p.472; Postone, 1993, p. 338.

54 Postone, 1993, p. 312.

55 Tbid., p. 313.

56 Tbid., p. 362.

57 Ibid., p. 363.

58 Postone, 2006, p.465.

59 Pashukanis, 1976.

60 Postone, 1993, p. 369.

61 Marx, 1976, p. 279.

62 En el sentido de “Authebung”.

63 Hobbes, 1994.

64 Marx, 1976, p. 1034.

65 Quiero decir “irénico” en el sentido fuerte de la palabra, como en “roméntico”

o “ironia hegeliana”.
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